ACADEMIA RPMANA
INSTITUTUL DE LINGVISTICA SI ISTORIE LITERARA
LSEXTIL PUSCARIU”

DACOROMANIA

I

1994-1995
nr. 1-2

[EXTRAS |

i

EDITURA ACADEMIEI ROMANE



RONALD F. FELDSTEIN

ACCENTUL VERBULUI iN LIMBA ROMANA’

1. Cercetiiri privind accentul verbului in limba roméni

Lucrarea de fati intentioneaza sa propund forme si reguli morfofonemice de
bazd pentru a explica mecanismul accentudrii verbului roménesc. Marcarea
accentului la formele verbale romanesti este o chestiune importanta, care pare
sa necesite revizuiri considerabile. In studiul sdu cuprinzator asupra morfologiei
roménesti, Gutu Romalo inventariaza diversele tipare existente, fara a incerca
sa stabileasci entitdti morfofonemice unice, care sa prezica aparitia diferentelor
de accentuare (Gutu Romalo 1968, p. 151-159). Paradigmele accentuale indicd
,accentul radacinii”, indiferent daca accentul cade pe prima silaba a radacinii
(exemplu cumpdrd) sau pe ultima silaba a radacinij (exemplu degstedptd). in mod
traditional, rddacina §i tema verbald sunt imprecis diferentiate, dupa cum se
constatd in echivalarea de catre Lombard si Gadei a radacinii cu tema (1981, I,
p. 38) si in afirmatia lui Corlateanu ca sufixul $i vocala tematica de dupé
radacina fac parte din desinenta (1978, p. 168). Augerot formuleaza regula
(1974, p. 48) ca la verbul romanesc ,,accentul cade cu regularitate pe silaba
penultima, cu exceptia verbelor de tipul lui face, unde radacina trebuie marcatd
accentual”’. Nici aceasta nu rezolva problema verbelor de tipul lui cumpdra, care
la timpul prezent pot avea si accent pe antepenultima silabé (exemplu cimpdrd).
Daci presupunem ca atit face, cat i cumpdrd vor trebui marcate accentual, este
necesar s formulam reguli pentru comportamentul accentual diferit al acestor
cuvinte la forme cum ar fi infinitivul gi persoanele 1 si 2 plural (exemplu face,
dar cumpdra - la infinitiv), tindnd seama de identitatea accentului lor la alte
forme, cum ar fi imperfectul (exemplu fdceam si cumpdram).

Desi Rudes (1977 si 1980) prezintd o descriere exactd a accentudrii
diferitelor clase verbale in romana, abordarea sa nu face decét sa inregistreze
accentul in functie de conjugrile si clasele de forme din gramatica roméaneasca
traditionald. Daci cele trei reguli de baza ale accentuarii (1977, p. 405, 407-408,

* Versiune roméneasci a comunicarii prezentate in limba engleza la Congresul International
de Studii Romanesti, lasi, iulie 1993.
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414) sunt transpuse in formatul unei reguli generative, cle nu stabilesc unitatile
accentuale de baza §i nu ofera prea mult in plus fata de descrierile anterioare.
Clasa lui vedea este tratata drept tip de conjugare diferit de bate (numit , clasa-
e”, p. 407), in loc s apara drept consecintd a situarii diferite a accentului, iar
tipul accentual distinct al lui cumpdra este atribuit unei trisaturi wdiacritice”
numita ,.<D>" (p. 405-406). Lucrarile lui Rudes nu evidentiazd cum pot fi
reprezentate diferitele tipare accentuale in termenii unitatilor morfofonemice de
baza. Astfel, Rudes explica diferentele fundamentale dintre tiparul accentual al
verbelor afla, cumpdra si bate pe de o parte in termeni de conjugdri diferite (afla
§i bate); pe de alta parte, acolo undc clasificarea traditionala nu este suficients
pentru a justifica diferenta (exemplu afla vs. cumpdra), este creatd o noui
etichetd (non ,,<D>"vs. ,,<D>"). Demersul lui Rudes pare a urmri crearea atat
de forme morfo-fonemice de baza, cat si de reguli morfofonemice care se refers
mai degraba la vecinatati fonologice decat morfologice (vezi Kasevi¢ 1986, p.
20, pentru discutie). Dimpotriva, abordarea noastra pleaci, pe cat posibil, de la
ideea unei forme morfofonemice de baza si incearca si utilizeze cea mai simpla
vecinatate pentru a aréta contextul regulilor de derivare a formelor de suprafata.
Astfel, cea mai simpld regula va fi una care poate face referire la vecinatatea
fonologicd, ceea ce nu exclude recursul la vecinitatea morfologica, acolo unde
cea fonologica nu permite nici o generalizare pertinenta, conducénd la o simpla
enumerare de vecinatati, bazata pe factori fonologici accidentali',

2. Clasificarea accentului verbal in romana din perspectiva formelor
de suprafata

Inainte de a intra in detalii privind mecanismul subiacent al accentuirii
verbului roméanesc, este util s trecem in revista diversele categorii de accent
verbal de suprafata. Aceasta ne va asigura o privire de ansamblu §i va demonstra
ca nu s-au oferit inca explicatii satisfacitoare acestui comportament accentual,
aparent capricios.

Punctul de plecare pentru trecerea in revista il ofera metodologia generald
folosita in clasificarea accentului verbal romanesc operata de Lombard (1954,

' Ca exemplu de regula fonologica riu formulata, care este simpla reunire de contexte fira
legdturd intre cle, putem mentiona incercarea lui Ruhlen de a considera verbele sigmatice
roméncsti drept ,.conditionate fonologic™ (1974, p. 189); in legaturi cu acest aspect vezi si
Klingebiel (p. 326). Situatia opusa, in care un context morfologic ar trebui inlocuit cu unul
fonologic, poate fi exemplificata prin recursul lui Rudes la contextul .clasei -e” (1977, p. 407)
sau la , diacriticd” (p. 406); aici, dupd cum voi arita detaliat in cele ce urmeazi, faptul poate fi
descris mai cconomic prin indicarea vocalei accentuate din ridicini (exemplu hdte sau
cumpdrd).
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p. 46-48), chiar daca, pentru a mari acuratetea clasificrii, anumite detalii sc
impun modificate. Lombard mcepe prin a enumera patru seturi de forme
gramaticale (numite A, B, C si D), care reprezinta patru categorii diferite de
Lomportamcnt accentual. Apoi prezinta patru seturi de tipuri verbale (1, 2, 3 sl
4), in functie de faptul daca verbele au ceea ce Lombard numeste accent pe
radacina (,radical”) sau pe terminatie (,.terminaison’ ) la fiecare set de forme
gramaticale. Corelarea seturilor de forme gramaticale cu seturile de verbe
constituie baza clasificdrii, iar cele patru tipuri de accent verbdl pot fi
considerate a fi paradlgmcle accentuale ale verbului romanesc?. Primele trei
tipuri (reprezentate prin verbele fura, teme, respectiv unge) sunt enumerate in
ordinea descrescatoare a formelor paradigmatice care au accent pe terminatie,
in timp ce a patra clasd accentuala (reprezentatd prin verbul forma) este
infatigatd ca avand accent exclusiv pe terminatie.

Pentru a adapta clasificarea accentului verbal de suprafata propusa de
Lombard la scopurile lucririi de fata, as sugera ca sunt necesare o serie de
modificdri. Cu toate acestea, pentru a determina §i identifica exact posibila
plasare a accentului, este necesar sd incep prin a-mi preciza presupozitiile
privind insasi alcatuirea morfemica a verbului roménesc. Presupun ca orice verb
romanesc poate fi reprezentat printr-o formd morfofonemici de bazi care
pastreazd unitatea temei. Presupun de asemenea ci marea majoritate a
desinentelor sunt uniforme la toate verbele. In aceasta conceptie, tema verbala
roméaneasca este alcatuita obligatoriu, in mamfestarea ei morfofonemica de bazi,
din radécing plus vocala tematici (-a, -i* sau -e). Inainte de anumite desinente,
vocala tematicd este suprimatd, ea nemanifestandu-se, asadar, in fiecare forma
de suprafata. Orice formad verbala este alcatuitd din temd plus desinenta.
Deoarece desinenta constd minimal dintr-un singur morfem zero (presupun, de
pildé, cé infinitivul se realizeaza printr-o desinentd zero accentuati), exista
forme de suprafatd cérora le lipseste o desinenta manifestd. Pe langa radacini si
vocala tematicd, tema poate si mai contind un prefix si/sau un sufix. Prefixul
optional nu pare legat de reprezentarea accentului. Trei sufixe importante,
plasate in tema intre radacina §i vocala tematica, au insd importante proprietiti
legate de accent. Este interesant ci cele trei sufixe sunt in distributic
complementar3; fiecare poate apirea numai cu cate una dintre cele trei vocale
tematice. Sufixul consonantic -s-, a carui prezenta defineste clasa aga-numitelor
verbe sigmatice, se foloseste numai cu un subset al verbelor de tema -¢, care au

? Pentru detalii privind definitia termenului de ,,paradigma accentuala”, vezi Feldstein (1993,
p. 44-9).

* Accept presupozitia lui Ruhilen ci asa-numita conjugare in -/ este de fapt un subtip al celei
in - (1973a, p. 39), conditionat de un r precedent, si ci tipul traditional in -ex este un subtip al
celei in -¢, conditionat de accentuarea vocalei tematice - (vezi Ruhlen, 1974, p. I187).
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o paradigma accentuald unicd. Dupa cum voi demonstra mai detaliat in cele ce
urmeaza, se poate presupune ca acest tipar accentual este atribuibil prezentei
sufixului -s-. Sufixul -s- este omis inainte de majoritatea desinentelor, aparand
la suprafatd numai la perfectul simplu, mai mult ca perfect si formele de
participiu, care contin terminatia morfofonemica de baza {i}. Sufixele -ez- si -
esk- apar cu vocalele tematice -a, respectiv -i. Aceste sufixe apar numai
accentuate i sunt suprimate atunci cand accentul cuvantului este situat pe orice
alta silaba, dupa cum observa Agard (1958, p. 46) (exemplu dictéz, citésc, cu
accentul pe sufix; dar dictafi, cititi, cu accentul pe vocala tematica). In lumina
acestor presupozitii, in clasificarea accentului la Lombard trebuie modicate mai
multe aspecte:

In primul rand, Lombard (1954, p. 46-8), ca in atitea alte abordari
traditionale ale problemei, priveste sufixele verbale, vocalele tematice si
desinentele ca ficénd parte, toate, din ,,terminatie”, prin contrast cu ,,radacina”.
intr-o lucrare ulterioard, Lombard afirma ca desinentele se adaugi radacinii,
implicand ca intelege radacina drept echivalentd temei (,,terminaisons (appelées
aussi désinences), ajoutées au radical (appelé aussi théme)” (Lombard si Gadei

Numarul de realizari accentuale de suprafatd posibile la formele verbale
roméanesti cuprind nu mai putin de trei pozitii accentuale pertinente in tema, plus
o asemenea pozitie In desinentd. Astfel, verbele nesufixate cu radacina
polisilabicd pot avea urmitoarele pozitii ale accentului tematic de suprafata:

1. pe antepenultima silaba a radacinii (exemplu rérﬁzind},
2. pe silaba finald a radacinii (exemplu sahitd), sau
3. pe vocala tematicd (exemplu saluta).

A patra pozitie posibild a accentului, cea desinentiala, este invariabil pe
prima silaba a desinentei. Deoarece eu consider vocala tematicd drept ultimul
element al temei, aceste patru situdri posibile ale accentului pot fi numite:
tematic-antepenultim3, tematic-penultima, tematic-finala si desinentiala. Patru
este numérul maxim de pozitii ale accentului, presupundnd c@ radacina
nesufixatd are mai mult de o silaba si ci vocala tematica este alta decit -e. O
radacind monosilabicd implicd mai putine situdri posibile ale accentului. Astfel,
accentul tematic-antepenultim este mai putin frecvent decat celelalte trei tipuri,
deoarece nu apare la rddacinile verbale nesufixate monosilabice, la temele
sufixate cu -ez sau -esk si la orice tema 1n -e. Cu alte cuvinte, accentul tematic-
antepenultim poate aparea numai la temele nesufixate cu vocalele tematice -a
(exemplu términd) sau -i (exemplu contribuie). Se observi cd setul de situari

4 Mentionez ci am criticat o confuzie similara intre accentul pe sufix i cel pe desinentd in
legituri cu accentul in rusi la Fedjanina (Feldstein 1980, p. 135).
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posibile ale accentului constituie o secventa de trei silabe la stanga limitei dintre
ternd si desinenta si o silaba la dreapta respectivei limite. Pozitia cea mai rara,
si probabil cea mai marcata a accentului, cea tematic-antepenultima, este situata
cel mai departe de limita tema—desinenta. Astfel, pozitia tematic-antepenultima
este singura accentuabilé férﬁ localizare pe o limita morfemicé spcciﬁcﬁ ea se
accentul tematic-penultim este vecin fie cu vocala tematica, fie cu suﬁxul -ez-/-
esk-, iar accentul tematic-final si cel desinential se afla de o parte si de alta a
limitei tema-desinenta. Pentru o ilustrare a mventarulm de pozitii pomblle ale
accentului, cu exemple, vezi tabelul 1.

I. Numarul maxim de situari ale accentului: radacini bisilabice, fara sufix,
cu vocala tematica -a, -i.

A. Tematic-antepenultima: términd ({términ-a+0}), pers. 3 sing. prez.
B. Tematic-penultima: salutd ({salut-a+0}), pers. 3 sing. prez.

C. Tematic-finala: terminati ({termin-a+t-i}), pers. 2 pl. prez.

D. Desinentiala: termindm ({termin-a+a-m}), pers. | sing. imperf.

II. Numirul nonmaximal de situari ale accentului la orice altd configuratie
a temei, unde nu poate aparea accentul tematic-antepenultim:

A. Pozitii accentuale la radacinile nesufixate monosilabice.

1. Tematic-penultima: cdntd ({kmt-a+0}), pers. 3 sing. prez.

2. Tematic-finald: cdntdfi ({kint-a+t-i}), pers. 2 pl. prez.

3. Desinentiala: cantam ({kint-a+a-m}), pers. 1 sing. imperf.

B. Sufixele -ez-/-esk- cu radacind mono- sau polisilabica, vocale tematice
-a sau -I.

1. Tematic-penultima: exageredzd ({exager-ez-a+0}), pers. 3 sing. prez.
2. Tematic-finala: exagerati ({exager-ez-a+t-i}), pers. 2 sing. prez.
3. Desinentiala: exageram ({exager-ez-a+a-m}), pers.l sing imperf.

Tabelul 1. llustrare a numarului maximal si nonmaximal de pozitii ale accentului dupa
tipurile de tema ale verbului roménesc, incluzind si formele ortografice si reprezentarca
(morfofonemicé) subiacentd.

In consecintd, putem alcatui urmatorul inventar de pozitii ale accentului
verbal, corespunzator sectiunilor tabelului 1:

A. Radicini polisilabice nesufixate, unde 1 = tematic-antepenultima
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(exemplu términd), 2 = tematic-penultima (exemplu sahitd), 3 = tematic-finala
(exemplu termindti) i 4 = desinentiala (termindm):

RADACINA + VOCALA TEMATICA + DESINENTA
1 2 3 4

B. Pozitii ale accentului la radacini monosilabice nesufixate, unde 1 =
tematic-penultima (exemplu cdntd), 2 = tematic-finala (exemplu cdntati), 3 =
desinentiald (exemplu cantam):

RADACINA  + VOCALA TEMATICA + DESINENTA
1 2 3

C. Sufixele -ez-/-esk- cu radacind mono- sau polisilabicd, vocale tematice -a
sau -i, unde I=tematic-penultimad: (exemplu dictedzd), 2=tematic-finala
(exemplu dictd) si 3=desinentiala (exemplu dictdm).

RADACINA + SUFIX + VOCALA TEMATICA + DESINENTA
1 2 3

Este limpede ca nediferentierea conceptelor de radacina i tema la Lombard
trebuic corcctatd prin schema de mai sus. in plus, al patrulca sct de pozitii
gramaticale (numit D), trebuie scindat in doud subtipuri. Lombard includea in
el atat accentul pe vocala tematic, cat si cel pe desinenta. Deoarece in schema
lui ambele constituie , terminatia”, el putea pastra ambele pozitii ale accentului
in interiorul aceluiasi tip. Cu toate acestea, avand in vedere ci un verb oarecare
poate prezenta accent pe vocala tematica la unele forme si accent pe desinenta
la alte forme din setul gramatical D al lui Lombard, cred ca o clasificare a
accentului verbal de suprafata in roména trebuie si scindeze tipul D in doui
subtipuri, pe care le voi numi D si E. Setul de forme numit D implici o posibila
realizare a accentului pe vocala tematicd, dar setul E are invariabil accent
desinential, dupd cum se poate vedea in tabelul 2.

Deoarece eu separ accentul pe vocala tematica (i.e. tematic-final) de cel
desinential, presupun existenta unui accent desinential la verbe cu tema in -e
(exemplu vedea si bate) la categoriile gramaticale pe care le atribui tipului D:
participiul, perfectul simplu si mai mult ca perfectul, care au, toate, la suprafata
desinenta accentuatd u. Cu toate acestea, presupun cé verbele cu tema in -a si -i
prezinta suprimarea desinentei morfofonemice {u} la aceste forme, ceea ce are
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ca rezultat un accent de suprafatd pe vocala tematica, reprezentat in tabelul
nostru ca accent tematic-final. Aceste distinctii nu apar in ucrarea lui Lombard,
din cauza nediferentierii intre situarea accentului pe vocala tematica si pe
desinenta.

Mai trebuie observat, de asemenea, ca Lombard trateaza verbele sufixate cu
-ez- §i -esk- drept clasa separatd (1954, p. 47), deoarece accentul pe aceste sufixe
$i pe vocala tematica era considerat echivalent celui desinential si, ca atare,
aceasta clasa reprezenta accentul pe terminatie in intreaga paradigma, fapt care
fi conferca statut aparte. Din moment ce eu definesc aceste sufixc mai degraba
ca parti constitutive ale temei decét ale desinentei, accentul pe -ez-/-esk- apare
drept tematic-penultim, iar aceasta paradigma accentuala este considerata drept
functional echivalenta celei a verbelor nesufixate, cum ar fi cdnta si saluta.

Modificdrile sus-mentionate ale schemei lui Lombard ne conduc la o noui
clasificare a configuratiilor accentuale de suprafatd la verbul romanesc,
prezentata in tabelul 2:

A. B. C. D. E.
Prez./conj.: Prez./conj.: Perfect: Perfect: Imperf.
pers. 1/2/3 sg., pers. 1/2 pl. pers.3 sg.; pers. 1/2 Gerunziu
pers.3 pl. Infinitiv pers. 1/2/3 pl. Mai mult ca

Imper. Part. trec. perf.

I. Verbele cu temd in -a si -i:

A. cdnla, dormi, dicta (-ez-), citi (-esk-)

TEMATIC- TEMATIC- TEMATIC- TEMATIC- DESINEN-
PENULTIM FINAL FINAL FINAL TIAL
B. termina, contribui
" TEMATIC- TEMATIC- TEMATIC- TEMATIC- DESINEN-
ANTE- FINAL FINAL FINAL TIAL
PENULTIM
II. Verbele cu tema in -e
A. vedea
- TEMATIC- TEMATIC- DESINEN- DESINEN- DESINEN-
PENULTIM - FINAL TIAL TIAL TIAL
B. bate
TEMATIC- TEMATIC- DESINEN- DESINEN- DESINEN-
PENULTIM PENULTIM TIAL TIAL TIAL
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C. merge (-s-)
TEMATIC- TEMATIC- TEMATIC- TEMATIC- DESINEN-
PENULTIM PENULTIM PENULTIM FINAL TIAL

Tabelul 2. Tlustrare a principalelor tipare accentuale ale verbului roménesc.

Trebuie sa subliniem ca tabelul 2 prezintd o schema a accentului de suprafata
la tipurile verbale romanesti, altfel spus o clasificare a verbului roménesc in
cinci paradigme accentuale, bazata pe realizirile de suprafata. in sectiunea a
treia ne vom ocupa de reprezentarea de baza, morfofonemici a acestor fapte de
suprafatd. Vom arata c¢a multe dintre formele accentuate sunt marcate accentual
zero, intr-un mod total diferit de accentul de suprafata. De exemplu, deoarece
un element zero accentuat retrage automat accentul pe silaba imediat precedentd,
un accent de baza pe un element desinential zero rezulti la suprafatd intr-un
accent tematic-final. In plus, existd o serie de forme de bazi pe care este adecvat
sa le considerdam neaccentuate la nivelul morfofonemic subiacent, §1 carora
accentul le este atribuit printr-o regula implicita (default rule). In ciuda absentei
accentului subiacent, aceste verbe apar in tabelele de mai sus ca avand accent de
suprafata. In general, proprietatile sistematice ale inventarului de tipare
accentuale de suprafati pot parea enigmatice si complexe, pana cand vom pune
in evidentd mecanismele subiacente care guverneazi comportamentul lor
accentual. In cele ce urmeaza vom discuta mai intdi aceste mecanisme.

3. Baza morfofonemici a accentului verbal in roméni

In sectiunca de fatdi vom introduce metcdologia generald de marcare a
accentului verbal la nivelul subiacent. Vom lua in considerare un numar de
tipuri accentuale de bazi, insi o trecere in revisti cuprinzitoare a tuturor
situatiilor poate fi facutd numai coreland-o cu o reevaluare globala a
desinentelor verbale in romana, deoarece reprezentarea morfofonemici a
desinentelor este strins legati de problema accentului verbal.

Pentru a stabili sistemul accentului verbal in romana, ne propunem si
marcam accentual temele verbale de baza si desinentele in asa fel incat din
formele verbale accentuate morfofonemic sa se poatd deriva multiplele lor
realizari de suprafati. Vom ardta cd asemenea teme morfofonemice de bazi apar
in trei variante prozodice: nemarcate accentual la nivelul subiacent, avand o
singurd asemenea marca §i avand numiarul maxim de doud marci. Accentul
aplicat formelor subiacent nemarcate poate fi numit accent implicit (default
stress). Deoarece s-au facut afirmatii contradictorii in ceea ce priveste natura
accentului verbal implicit in roméani, vom trece in revistd cteva dintre
chestiunile luate in discutie de specialisti.
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A. Natura accentului implicit la verbul rominesc

Garde (1968, p. 97) imparte limbile cu accent tonic in doud ,,mari categorii”,
in functie de faptul daca ,,determinarea situdrii accentului” se bazeazi exclusiv
pe ,.date fonologice™ ori pe informatie gramaticala. Limbile din prima categorie,
numite de obicei ,limbi cu accent fix” (p. 98), nu au marci sau trisituri
accentuale pe morfeme individuale. Pe de alta parte, limbile din a doua
categorie, numite ,,limbi cu accent liber” (Garde 1968, p. 98) au morfeme ce
poseda ,caracteristici accentuale” (p. 110).

Cand se descrie accentul acestor doua tipuri de limbi, se presupune tacit ca
paradigma accentuala cea mai frecventa, nemarcat, este cea cu accent fix si ca
a trata o paradigma drept fixa este in mod incrent mai simplu si mai economic
din punct de vedere lingvistic decit a o trata drept mobila. In acest sens, sa
notam faptul important ca un tipar oarecare al accentului de suprafati nu este
intotdeauna in mod inechivoc mobil sau fix, deoarece punctul de referinti pentru
imobilitate este fie accentul pe acelasi morfem, fie accentul pe aceeasi silaba,
socotindu-le de la initiala sau finala de cuvant. Garde aduce exemple din
poloneza pentru a ilustra ca paradigma accentuald poloneza obisnuiti poate fi
definita drept fixd numai daca ii definim accentul ca penultim, fiindci aceasti
caracterizare acopera toate formele paradigmei accentuale (exemplu teléfon N
sg., telefondmi instrum. pl. etc.). A se observa ci aceasta definitie presupune
drept cadru de referintd cuvantul in intregime, nu tema sau radicina. Voi numi
un asemenea accent determinat fonologic 'accent implicit' (default stress). Spre
deosebire de polonezi, rusa este folositd de Garde ca exemplu de limba in care
se poate defini o paradigma fixd numai daca imobilitatea este inteleasa drept
acccent constant pe un morfem (exemplu telefon N sg., telefonami instr. pl.,
p.138-139). Pytem adauga ca accentul cuvintelor rusesti care nu au morfeme
marcate prozodic (exemplu gélovu 'cap’, Ac. sg.) este unul fonologic, ca
accentul polonez (cf. Garde 1978, p. 373), situatie numiti ,,accent récessif s'il
n'y a pas de morphéme fort”.

Ag afirma cd, dupa distinctia lui Garde intre limbile cu sistem accentual
implicit si cele cu sistem accentual nonimplicit, verbul romanesc manifesti la
timpul prezent paradigme accentuale de trei tipuri de baza. Ele se pot ilustra
dupéd cum urmeaza:

1. Accent fix pe un morfem al ridacinii la toate formele prezentului (exemplu
bate pers. 3 sg., batefi pers. 2 pl.), in paralel cu exemplele din rusi ale lui Garde
cu accentul cuvéantului felefon. Sa presupunem ca aceasta este o situatie in care
accentul este marcat pe morfemul radacinii. Forme din afara prezentului pot
avea insa accent desinential (exemplu bdtedm, pers. 1 sg. si pl., imperfect).
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2. Accent fix pe vocala imediat precedenti consoanei finale a cuvantului
(exemplu salit pers. 1 sg., salutd pers. 3 sg., salutdti pers. 2 pl.). Aceste accente

“determinate automat par mai asemanatoare exemplelor poloneze ale lui Garde

sau formei rusesti go/ovu. Presupun ca acesta este un caz de accent implicit care

- trebuie definit fonologic, fara referire la accentul pe morfeme individuale. Din
- nou, dacé ludm in considerare forme din afara prezentului, in paradigma globala

a unor asemenea verbe se vor observa indepartari de la accentul implicit
(exemplu salutd — infinitiv).

3. O combinatie a celor doud cazuri de mai sus, in care unele forme dc la
prezent (exemplu pers. 3 sg.) se comporta ca §i cum morfemul radicina poarta
accentul (exemplu términd), in timp ce altele (pers. 2 pl.) manifestd un accent
implicit pe vocala imediat precedentd ultimei consoane a cuvantului (termindfi).

Cu alte cuvinte, aceste exemple indicd faptul ca accentul verbului romanesc
este determinat de principii interferente ale marcarii morfematice a accentului,
in combinatie cu un accent implicit care accentueaza silaba precedenta
consoanei finale a cuvantului. Trebuie remarcat ca clasificarea lui Garde permite

-sisteme accentuale hibride tocmai de acest tip (numite limbi ,.cu accent partial-

- A

liber”, p. 139). Garde ofera insd numai greaca moderna si provensala ca exemple
de acest tip, incadrind romana ca limba cu accent liber, alaturi de italiana si
spaniola (p. 127).

Astfel, accentul implicit reprezinta situarea previzibili a accentului, in
contrast cu accentul imprevizibil, care trebuie marcat pe 0 anumita vocala. Cum
determindm ca o forma trebuie considerata nemarcata accentual si ci pozitia
accentulut sau trebuie determinata complet printr-o regula de accent implicit?
in cazul cel mai evident de accent implicit, atit tema, cat $i desinenta verbului
au accent previzibil fonologic in toate realizarile lor.

Céand o forma deviazi de la regula implicitd, putem presupune cé aceasta se
datoreaza faptului ca cel putin unul dintre morfeme, in temaé sau in desinent,
posedd o marcd accentuald subiacentd. Dat fiind ca reprezentarea morfo-
fonemica este definitd ca o reprezentare uniforma a unui morfem dat, putem
presupune cé aceasta marca prozodica este prezentd in mod uniform chiar si la
formele paradigmatice al caror accent coincide intdmplator cu cel implicit. De
exemplu, urmand presupunerea noastrd ca accentul implicit al verbelor
roménesti cade pe vocala imediat anterioara ultimei consoanc a cuvantului,
verbele la persoana 3 singular bdte si véde pot fi derivate, ambele, prin regula
accentului implicit. Indatd ce luam in considerare, insa, formele de prezent

- persoana | plural batem si vedém, devine evident ca numai ultimul din cele doua

verbe respecta regula accentului implicit §i, de aceea, marca accentuald trebuie
folosité la tema {bat-e+}, dar nu si la {ved-e+}.
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B. Definitii ale accentului implicit in rominad

Se constatd anumite diferente intre definitiile date de cercetatori accentului
implicit in romand. Augerot (1974, p. 48) afirmd ci: ,accentul cade cu
regularitate pe penultima silaba, cu exceptia verbelor ca face si bate, ale ciror
teme trebuie marcate accentual”. Aceasta reguld atribuie cu exactitate accentul
- implicit doar formelor verbale terminate in vocald. De aceea, se pare ca
formularea de catre Augerot a acestei reguli se intemeiazi pe supozitia ci toate
formele verbale din roména se termind, la nivel subiacent, in silabe deschise.
Multe forme care la suprafata se termind in consoana pot fi considerate a avea
un -u final la nivel morfofonemic, pe baza faptului c@ aceasta desinenta are
realizarea -u atunci cind este precedatd de un grup consonantic alcatuit din
oclusiva + lichida (de exemplu /kint/ se considera a fi {kint-u} pe baza unor
forme verbale ca /aflu/). Totusi, nu este exclus ca structura morfofonemica a
unui verb romanesc si se termine in consoand. De fapt, Augerot (1974, p. 52)
are ezitari daca sa considere cd terminatia participiala este ,/t/ sau /tu/”, iar in
lucrdrile lui Ruhlen (1973b, p. 106-107) intdlnim o ambivalentd similara in
privinta persoanei 1 plural — -m sau -mu’.

Juilland si Edwards (1971, p. 60) arata cd accentul atribuit in mod automat
apare doar in cazul unei teme neaccentuate si se realizeaza ca accent , tematic
final”. Intrucat Juilland si Edwards considera ca forma cdntd are mai degraba
desinenta -d decét o vocald tematica finald urmata de terminatia zero, in acest
caz ,tematic final” inseamna finala radacinii. Pe de alti parte, accentul final de
la persoana | plural a timpului prezent (exemplu cdntdm) nu este interpretat ca
implicit, ci ca bazic, subiacent al terminatiei -am. Dupa cum voi ardta mai
detaliat, cred cd@ accentul formelor de persoana 1 $i 2 plural este automat in
aceeasi masura ca §i accentul celorlalte persoane.

Rudes (1977, p. 404) introduce o reguld a accentului implicit in romana care
permite silabe atat inchise, ‘cat si deschise in pozitie finala. Intrucét nu imi
propun s3 exclud total din discutie silabele finale inchise, accept regula
accentului implicit a lui Rudes, formulata astfel:

WV = [+accent]/  C,(V) #°

Regula aratd ca accentul implicit se atribuie silabei care preceda in mod
imediat consoana (sau grupul consonantic) tematic(ad) final(3). Simbolismul lui
Rudes permite deja un numar variabil de consoane, fapt care nu influenteaza
regula. In sistemul conjugérii romanesti pe care il presupun, vocala finala poate

'* Am explicat sincretismul formelor de persoana 1 singular si plural ale imperfectului, care
la suprafati se termind ambele in /-m/ (exemplu cdntam), prin diferentele de la nivelul morfo-
fonemic, unde singularul are forma {-m}, iar pluralul ar trebui reprezentat ca {-m-u}.
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fi, de asemenea, alcatuita din mai multe unitati vocalice §i supusd, in cele din
urmd, regulilor de suprimare a vocalclor. Prin urmare, voi modifica putin aceasta
regula, pentru a admite un numar variabil de consoane, dar si de vocale in
pozitia finald a cuvantului, dupa cum urmeaza:

V = [+accent]/  C(V)# _ s,

Oricum, regula isi pastreaza si semnificatia ca accentul cade pe silaba care
precedd consoana sau grupul consonantic tematic final.

Prin definitie, atunci cand intreaga paradigma accentuali a unui timp sau a
unei categorii verbale date poate fi corect derivata prin aplicarea acestei reguli,
vom presupune ca nu exista marci accentuale subiacente si ca se aplica regula
accentului implicit citatd mai sus. De exemplu, intregul timp prezent al verbului
cdnta poate fi derivat corect prin aplicarea regulii accentului implicit:.

Singular : Plural
cant cantim
canti cantati

A e £ -
canti canta

In cazul unui verb din clasa accentuala termina, cumpdra etc., accentul
coincide cu cel implicit doar la persoana 1 si 2 plural. La celelalte forme,
accentul se afla cu o silaba la stinga locului unde l-ar situa regula accentului
implicit, dupa cum urmeaza:

Singular Plural
términ terminim
términi  terminati
términa " términd

Interpretez acest tipar accentual ca rezultind din coexistenta a doud marci
accentuale — o marcd subiacenta specificata lexical pe prima silabi a radacinii
{términ-} plus accentul implicit regulat atribuit pe baza pozitiei consoanei
tematice finale. In acest caz, problema principala va fi cum si interpretim forma
cu doud accente. Dacd vom indica situarea celor doud accente, cum am ficut-o
pentru formele de mai sus, regula care determina accentul dominant va deveni
evidentd. Asa s-a procedat cu formele ce urmeaza, evidentiindu-se accentul in
cele din urma dominant:

Singular Plural
términ términim
términi - términati
términd términa

A se observa ci atunci cand cele doua accente subiacente sunt in silabe
invecinate (intregul singular si persoana a 3-a plural), primul predomina in
formele de suprafatd. Pe de alta parte, cand cele dous accente nu se invecineaza,
cum se intdmpla la persoanele 1 si 2 plural, predomin al doilea accent. Vom



'ACCENTUL VERBULUI IN LIMBA ROMANA 241

demonstra cad regula contiguitdtii accentuale este de importantd majord in
derivarea accentului verbal in roméana si poate fi formulata dupa cum urmeazi®:

Cénd doui vocale accentuate se afld in silabe contigue, accentul din
stinga predomini, iar vocala accentuati din dreapta devine neaccentuata;
dimpotrivi, cind doudi vocale accentuate se afli in doua silabe non-
contigue, accentul din dreapta predomina, iar vocala accentuata din stinga
devine neaccentuati.

O a treia situatie apare la verbui bate, unde presupun un accent marcat lexical
pe unica silabd a radacinii {bat-}. In acest caz, accentul implicit coincide cu
accentul subiacent la singular si persoana a 3-a plural. Totusi, la persoanele | i
2 plural exista doud accente invecinate, dintre care predomina primul, dupd cum
am vizut mai sus. Aceasta se poate reprezenta in felul urmdtor:

Singular Plural
bat batém
bati batéti
bate bat

Pe langd aceste tipuri accentuale, exista verbe care folosesc sufixele
dezvoltate -esk- i -ez-, care apar doar accentuate (cf. Agard, p.46-47). Daca
admitem cé aceste sufixe dezvoltate sunt totdeauna prezente in tema de baza
.(exemplu {vorb-esk-i+} pentru vorbi sau {dikt-ez-a+} pentru dicta), formele
. corecte vor fi produse considerand ci temele nu au accent lexical subiacent si
cd accentul implicit se aplicd pur si simplu ca in cazul unui verb fara un
asemenea sufix nemarcat accentual, de exemplu cdnta. Folosind exemplul lui

{dikt-ez-a+} si aplicand schimbarea vocalic morfofonemicé e — ea Inaintea lui
~ a, obtinem urmatoarele forme de prezent:

Singular Plural

dictéz dicté#dm ( ~ dictim)
dictézi dicterati ( — dictati)

dicteazi dictedza

Pe baza exemplelor anterioare, putem spunc ¢a timpul prezent in romana
constd din 3 tipuri accentuale de baza: :

1. teme nemarcate, pasibile de accent implicit, cu sau fara sufix dezvoltat (de
exemplu cdnta, dicta/{dict-ez-a+}. Vocala tematicd poate fi -, -i (dormi, vorbi/
{vorb-esk-i+}) sau -e (vedea/ {ved-e+}). Cénd vocala tematici este -e, sub

¢ O formd a acestei reguli pentru imperfectul roménei a fost introdusi de Augerot (1974, p.
52), care afirmi cii ,,acolo unde o terminatie inerent accentuata de imperfect se invecineaza cu
o temi verbald accentuatd, domina accentul cel mai de dreapta”. Aceasta a fost aplicatd doar la
imperfect i nu s-a referit la situatiile de predominanti a accentului cel mai de dreapta si cel mai
de stinga intélnite la alte forme.
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accent ea se schimba in -eq, ca in forma de infinitiv vedea, ceea ce a permis
gramaticii traditionale romanesti focalizate pe formele de suprafata sa considere
aceste verbe ca apartinand unei conjugari distincte.

2. teme cu 0 marca accentuald subiacenta situatd cu doua silabe la stanga
vocalei tematice ({términ-a+}). In acest caz vocala tematica este intotdeauna -a
sau -i.

3. teme cu 0 marca accentuald subiacenta situata cu o silabi la stanga lor. In
acest caz vocala tematicd este intotdeauna -e (de exemplu bdte).

Se observa imediat ca tipurile accentuale marcate 2 si 3 se afla in distributie

complementard, bazatd pe vocalele tematice diferite care pot aparea la aceste
doua clase diferite de verbe.

Tustrarile de mai sus au demonstrat cum se distribuie accentul la timpul
prezent. La prezent nici o desinentd nu este marcata accentual morfofonemic,
dupa cum reiese din faptul ¢ regula accentului implicit este suficienta pentru
a marca accentul timpului prezent la temele nemarcate, fara sa rezulte accent
desinential.

Timpul imperfect foloseste morfemul accentuat de imperfect -¢, urmat de
diverse terminatii ce reprezintd numarul si persoana.

Accentul desinential final la persoana a 3-a singular, care nu poate fi derivat
prin regula accentului implicit, demonstreaza ca desinenta imperfectului trebuie
consideratd drept accentuatd morfofonemic, ca in paradigma imperfectului
verbului cdnta:

Singular Plural

canl-a-m canl-a-m
cant-a-i cant-a-ti
cént-a cant-a-u

A se observa ca accentul implicit nu coincide intotdeauna cu accentul efectiv
al paradigmei imperfectului. De exemplu, persoana a 3-a singular are accent
desinential, pe cand accentul implicit s-ar fi realizat pe vocala radacinii. in unele
cazuri, atribuirea unui accent implicit conduce la accentuare incorecta. Aceasta
situatie poate fi evitata luand in considerare urmatorul principiu al aplicarii
implicite:

Accentul implicit trebuie aplicat doar in cazul cind portiunea
desinentiald a cuvantului (i.e. cea care urmeazi limita tema—desinenta +)
nu are o altd marca accentuala.

Tema de bazi {kint-a+} a verbului cdnfa este nemarcati accentual. De aceea,
unica marcd accentuala in paradigma timpului imperfect este cea a desinentei
accentuate a imperfectului. De fapt, inaintea terminatiilor de imperfect, intreaga
tema de baza ar putea fi reprezentata realizand forme ca {kint-a+a-m}, in care
primul @ va fi suprimat in fata unui alt a. In acest caz reprezentarca intregii
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secvente vocalice dinainte de suprimare nu are importantd pentru derivarea
accentului, dar cand trebuie calculatd contiguitatea sau noncontiguitatea
accentului este important ca acest calcul sa se bazeze pe prezenta vocalelor
inainte de suprimare. De aceea, putem afirma ca regula contiguititii/non-
contiguitatii accentului trebuie plasati anterior regulii suprimarii vocalei.

Forma de infinitiv ilustreazi un alt caz in care segmentul postradical al
cuvantului are accent subiacent si, de aceea, impiedica atribuirea unui accent
implicit. Intruct presupunem ca in roméana desinenta infinitivului este un zero
accentuat, datoritd faptului-ca vocala finala coincide cu vocala tematica, fiind,
totusi, deseori accentuatd, se pot demonstra restrictii speciale in ce priveste
elementele zero accentuate. Trebuie mentionat faptul ca zero nu ocupa o pozitic
in calculul contiguitatii simbolurilor accentuale. Pe de alta parte, accentul care
se retrage de la zero la silaba precedenti este tratat ca orice alt accent, considerat
ca input pentru regula contiguitatii accentuale. De aceea, este clar c¢a urmatoarele
doua reguli se ordoneaza astfel:

1. Retragerea accentului de pe zerourile accentuate pe silabele precedente si
eliminarea zerourilor.

2. Regula contiguitatii/noncontiguitatii accentului, in cazul a doua marci
accentuale ale cuvantului.

Aceste etape pot fi ilustrate pentru formele de infinitiv ale verbelor canta,
termina $i bate, care au structurile morfofonemice {kint-até}, {términ-a+é} si

{bat-e+¢}:
1. Elimina zeroul accentuat i trece accentul pe vocala accentuata.
{kint-a+é} {términ-a+é} {bat-etd} —
kint-4 términ-a bat-¢

2. Aplica regula celor doua marci accentuale contigue sau noncontigue.
kint-a términ-a bat-¢ —
-------- termin-4 bat-e
Este clar ca regula accentului implicit nu poate fi aplicatd acestor forme
(cdntad, termind, bate), intrucit aceasta ar produce un accent incorect in primele
doud cazuri (cdnta si termina). Dupa cum am afirmat anterior, regula accentului
implicit este blocatd din cauza accentului subiacent pe vocala desinentiala. In
consecintd, ea trebuie situatd inaintea regulii contiguitdtii/noncontiguitatii
accentuale; obtinem, agsadar, urmatoarea secventa.

1. Atribuie accent implicit doar dacd nu exisid o marcd accentuald dupd
limita temd—desinentd. De exemplu, nici o forma de infinitiv sau imperfect nu
va primi accent implicit, din cauza desinentelor accentuate din ambele
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paradigme. ‘
2. Retrage accentul de pe elementele zero accentuate.
3. Aplicd regula contiguitdtii/noncontiguitdtii.

Accentul lui cdnta ramane neschimbat de regula 3, deoarece existi un singur
accent; termina pierde accentul initial, deoarece cele doud accente ale sale nu se
invecineaza, iar bate pierde al doilea accent, deoarece cele doui accente sunt
contigue. '

Examinarea verbelor cdnta, termina si bate la prezent, imperfect si infinitiv
a aratat ca marcarea accentuald a oricarui verb roménesc difera pentru doua
domenii accentuale primare: in primul rand, portiunea care include tema §i, in
al doilea rand, portiunea desinentiald. Fiecare portiune difer in ce priveste uzul
paradigmatic al accentului. Insasi tema morfofonemica de bazi poate fi ori
marcata, ori nemarcata accentual. Dacd este marcatd, vocala tematica poate
prezice situarea exactd a marcii accentuale subiacente; anume, daca vocala
tematica este -a sau -7, marca accentuald este situatd cu doud silabe inaintea
vocalei tematice (exemplu {términ-a+}, {kontribui-i+}), dar daci vocala
tematica este -e, atunci marca accentuald std pe vocala imediat precedenta
vocalei tematice (exemplu {pre-fak-e+}). Portiunea postradicald a verbului
consta dintr-un sufix dezvoltat optional urméind imediat dupa radacina (-ez-, -
esk- sau elementul sigmatic -s-, care va fi discutat in detaliu mai jos), o vocala
tematicd obligatorie (-a, -i sau -)’ si o portiune desinentiala ce contine segmente
pentru timp, numar §i persoand®. Accentul implicit se aplici daci toate
morfemele desinentiale sunt lipsite de marca accentuald in momentul respectiv
din succesiunea regulilor. Atunci cind desinenta constd doar in unul sau mai
multe zerouri sau vocale, accentul implicit rezulti in accent pe sufixul dezvoltat
(-ez- sau -esk-) sau pe vocala finald a ridicinii, dacd nu existd un asemenea
sufix. O desinentd consonantica rezultd in accent implicit pe vocala tematica
(exemplu cdntati).

De aceea, putem afirma ca in primul domeniu accentual, al temeli, alternativa
este existenta ori inexistenta marcii accentuale; in al doilea domeniu acceritual,
al desinentei, alternativa este: marca accentuala subiacent ori marca accentual
implicitd. Ca rezultat al interactiunii acestor doud domenii accentuale, orice

" Dupd cum am mentionat deja, descricrea traditionali a conjugirii romanesti contine inci
doua vocale tematice: -i- (ca si in cobori) si -ea-, ca in vedea, recunoscute aici ca manifestiri ale
unui -i- subiacent dupa r si, respectiv, ¢ accentuat subiacent.

¥ Mai tirziu va fi prezentatd mai detaliat o segmentare a desinentei in parti componente
pentru timp, numar si persoand. Nu sunt de acord cu ideea ci vocala tematica reprezinta timpul
prezent (ca la Belchitd, 1970, p. 174), intrucat recunosc o vocald tematica subiacentd in toate
formele verbale, fapt demonstrat prin diftongarea lui -e- la imperfect, bdteam, vocali ce poate
fi considerata acelasi morfem -¢- ca si la timpul prezent hate(m).
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forma verbald va avea cel putin o marca accentuald, deoarece chiar si acolo unde
nu existd marca subiacentd va fi atribuit un accent implicit. Dupi cum am aratat
mai sus, sunt insé posibile §i doud mirci accentuale, situatie in care se aplica
regula . contiguitatii/noncontiguitatii accentului. Aceasti reguld pare si
functioneze corect fard a fi nevoie si specificam situatii morfologice particulare,
- cu posibila exceptie a cazului rar al persoanei a 3-a singular la perfectul simplu
al verbelor sigmatice, de care ne vom ocupa in sectiunea urmitoare.

-4. Accentul la perfectul simplu, mai mult ca perfectul si temele sigmatice

in afara clasei restranse de teme sigmatice, care se pot considera ca avand
sufixul dezvoltat -se- in forma lor de baza, tiparul accentual al paradigmelor
perfectului simplu gi mai mult ca perfectului nu prezintd dificultiti pentru
sistemul prezentat mai'sus. Sa cercetdm mai intéi situatia celor doud timpuri in
cazul celor trei marcari accentuale de bazi, dupd care vom examina
comportamentul exceptional al verbelor sigmatice.

Presupun ca reprezentarea morfofonemica corecta a desinentei perfectului
simplu este -u. Aceasta se bazeazi pe faptul ca respectiva desinenti fie coincide
cu vocala tematica (in cazul majoritatii temelor in -a, -i sau sigmatica -s-¢; de
exemplu persoana 1 singular cdntdi, vorbii, puséi), fie se realizeaza la suprafata
ca -4 (in cazul temelor nonsigmatice in -e si al celor consonantice, de exemplu
batui, statui). Astfel, se poate presupune ca atunci cind vocala tematica finala
- este concatenatd cu desinenta perfectului simplu (-), prima sau ultima este
suprimatd, urmand principiul general al suprimarii care se aplica deseori la
succesiuni de doud vocale’. Desigur, aceastd suprimare are loc dupa aplicarea
regulii contiguitatii/noncontiguitatii accentului, discutatd mai sus.

'Céand o tema de baza neaccentuatd, ca de exemplu cdnr-a-, este aliturata
terminatiei perfectului simplu -%, unicul accent al formei cuvantului este cel de
pe ultima desinenta, intrucit nici una dintre terminatiile de persoana/numar nu
are marci accentual. In plus, cuvantul nu are accent implicit, datorita faptului
cd silaba desinentiala - are deja o marca accentuala subiacenta. Intrucat, in cele
din urmad, -# este suprimat dupa vocala tematica -a, accentul se retrage pe vocala
tematicd, rezultdnd accentul de suprafata in toate formele paradigmatice ale
perfectului simplu, dupd cum urmeaza:

° Presupun ci la limita temﬁ—desincn;i a verbului roménesc se produce in mod regulat
suprimarea morfofonemici a uneia dintre vocale dintr-o succesiune VV, cu exceptia cazului cand
a doua vocal este -d accentuat, ca la imperfect. in numérul mare de secvente VV in care al doilea
element este -t accentuat sau -u neaccentuat, se suprimi prima sau a doua vocald, dupd un sistem
de reguli partial dependente de faptul daci a doua vocali reprezinti perfectul simplu, persoana
a 3-a plural sau persoana 1.
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Singular Plural

I. céntai 1. céntaram
2. céntasi 2. céntarati
3. cantd 3. cantara

In cazul celor doui tipuri de teme marcate accentual, reprezentand verbe ca
{términ-a-} si {bat-e-}, -u desinential nu se va invecina niciodatd cu vocala
accentuatd subiacenta a temei, intrucét este totdeauna separat prin vocala
tematicd (i.e. {términ-a+i-}si {bat-e+u-}). De aceea, in clasele verbale care
pastreazd vocala tematica si elimina -u al perfectului simplu (i.e. temele in a- si
i-), accentul retras pe vocala tematicd va apdrea in toata paradigma perfectului
simplu, dupa cum am ilustrat mai sus in cazul verbului cdnta (cdnidi, termindi
etc). In cazul verbelor nonsigmatice cu tema in e-, vocala tematica este
eliminata, iar -u accentuat se realizeaza la suprafatd in toata paradigma (bdnii
etc).

Situatia mai mult ca perfectului se aseamana mult cu cea a perfectului
simplu, cu exceptia faptului cd avem de-a face cu doua morfeme desinentiale
{-0-se}; prima desinentd a acestei secvente poate fi identificatid cu cea a
terminatiei perfectului simplu, iar a doua (-se-) semnificd anterioritatea. in
fiecare dintre cele trei tipuri de teme obisnuite, accentul se realizeazi la
suprafatd pe prima vocala a desinentei complexe de mai mult ca perfect sau pe
vocala tematicd precedentd, in cazul suprimarii primet vocale desinentiale a mai
mult ca perfectului, de exemplu cdntasem, termindsem, batisem etc.

Verbele sigmatice prezinti o situatic accentuald deosebita. Probabil ¢ tema
morfofonemicd de baza este de tipul {pun-se-}, {mer-se-} etc. Consoana
presigmatica este suprimatd intr-un numar foarte restrdns de vecinatiti, care
contin, toate, desinenta ¥ (ie. perfectul simplu, mai mult ca perfectul si
participiul trecut), astfel ca trebuie s existe o regula ce impune suprimarea lui
-n-s—s, atunci cand tema verbala este urmata de w. in toate celelalte contexte
este suprimat -s- (i.e. la timpurile prezent si imperfect, la infinitiv §i gerunziu).
Este semnificativ ca atunci cand este suprimat -s-, radacina se comporta ca si
cum ar purta 0 marca accentualad lexicald: de exemplu punem, mérgem etc.
Acesta este unicul tip de tema care nu admite variatii accentuale, de unde
deducem ci exista o relatie intre comportamentul accentual si sufixul -s- si ca
transferul accentului inapoi pe vocala radacinii este o consecintd directa a
suprimarii lui -s-. La nivel morfofonemic, pe -s- trebuie situata un fel de marca
accentuald, similara accentului pe morfem zero. Atunci, la eliminarea lui -s-,
accentul se va retrage pe vocala precedenta.

“Cu toate acestea, la formele in care se suprimd nu -s-, ci, mai degraba,
consoana presigmaticd, apar exemple neobisnuite de comportament morfo-
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“~

fonemic care, dupa parerea mea, se pot explica specificand o deplasare inainte
a accentului in cazul lui -s- nesuprimat. Perfectul simplu al verbelor sigmatice
prezintd mari variatii de accentuare . Conform afirmatiilor lui Lombard si Gadei
(1981, p. 135), singurul accent absolut stabil se gaseste la persoana a 3-a

singular'’. Toate celelalte persoane au accente variabile, dupa cum urmeaza:
Singular Plural
mulséi — mulsei mulserdm - mulséram
mulseési — milsesi mulserdti — mulsériti
mulse mulserd — mulséra

Etapele necesare pentru a deriva variantele accentuate pe ¢, pornind de la
forma de bazi {mulg-$-e+u-} a perfectului simplu, sunt urmatoarele (-u
reprezinta forma de baza a desinentei perfectului simplu, agsa cum o presupun
eu): |

- 1. Suprimarea lui g (de exemplu mulg-$-e+ u-— mul-$-e+ ).

2. Dezaccentuarea lui § §i deplasarea inainte a accentului (exemplu mul-s-
éti-). P '

3. Dezaccentuarea lui # prin regula contiguitdtii accentului (exemplu
mulsétu-). ‘

4. Suprimarea lui ¥ neaccentuat urmand dupa ¢é accentuat (mulsé-).

Celalalt accent, adica cel initial in forme ca mulse, puse etc., poate fi derivat
din formele intermediare mulsé, pusé cu ajutorul regulii care adapteazi
sonoritatea vocalelor tematice noninalte accentuate in pozitie finald''. Astfel, -a
final accentuat la perfectul simplu riméne accentuat, dar trece la -d (ca in cdntd),
in timp ce -¢ final accentuat devine neaccentuat, retragandu-si accentul la silaba
precedentd'”, Astfel, variantele accentuale ale perfectului simplu sigmatic, altele

1% {n mod curios, in paradigma accentuald a verbelor sigmatice la perfectul simplu, Ruhlen
(1973b, p. 126) mentioneaz doar accentul pe vocala tematici e-. Aceasta paradigma include nu
numai variantele cunoscute spusérdm, spusérdfi si spusérd, ci si (sic!) forma spusé, pe care nu
am intdlnit-o citatd in altd parte. b

" Vezi Juilland si Edwards (1971, p. 67) pentru o afirmatie aproape identica (,regula care
interzice ocurenta lui /é/ la finald de cuvént explici anumite terminatii neaccentuate de perfect,
al céror accent se deplaseazid inapoi pe tema — [smulse] in loc de *[smulsé]”), dar fara
presupunerea mea ci aceasta se datoreazi marcdrii accentuale a lui -s-.

'Z_ A se observa ci vocala tematici finald neaccentuata -i suportd, de asemenea, o modificare
la timpul prezent, care rezultd in terminatia de suprafata -¢ a unor verbe ca dormi, veni. Faptul
tine de un tipar ce ridica sonoritatea cclor mai slabe vocale n pozitie finala (de exemplu : inalt
neaccentuat), dar scade sonoritatea celor mai puternice vocale (de exemplu vocalele noninalte
accentuate -¢ si -d). A se nota ca aceasta se aplici doar la vocalele tematice din finala temei la
formele conjugate. Astfel, nu este afectat nici imperfectul (cdntd), intrucit vocala sa finala este
desinentiald, nu tematicd, si nici infinitivele.
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decat cele cu accentul pe vocala tematicd -e, pot fi consnderate ca fiind
influentate de forma nemarcata a persoanei a 3-3 smgular

5. Concluzii

Lucrarea de fatd a demonstrat ca o mare parte din complexitatea de suprafata
a verbului roménesc poate fi redusa la trei tipuri morfofonemice de baz3,
corespunzand temelor neaccentuate, temelor accentuate polisilabice si temelor
accentuate monosilabice. Practic, orice interactiune accentuala dintre tema §i
terminatie poate fi redusd la problema daca tema de baza si desinentele afixate
au accent subiacent sau nu si daca apare un accent lmpllc1t Daca se¢ iau in
considerare accentul de baza si cel implicit, rezulta doua posibilitati: fie o f
singura silaba accentuatd, fie douad. In cel de-al doilea caz am incercat si »
demonstrez ¢a un principiu de contiguitate/noncontiguitate accentualad determina
care dintre cele doud accente va fi tratat ca dominant si se va realiza, in cele din
urmd, la suprafatd. Cu precizarea ca sufixul sigmatic -s- trebuie si poarte o
marcd accentuald, regula contiguitatii pare sa fie valida, cxplicand corect variatia
accentuala in conjugarea verbului roménesc. ‘ :

t s
u
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